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Tato zprava byla zpracovina jako piiloha ¢. 1 Vyhodnoceni viivii UP VUC Karlovarského
kraje — koncept na Zzivotni prostiedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni. Vysledky
zpravy byly vyuZity a respektoviny pri zpracovini dokumentace Vyhodnoceni viivu ZUR
Karlovarského kraje na zivotni prostredi dle prilohy k zak. ¢. 183/2006 Sb., v platném znéni.

1. Uvob

Predkladana zprava byla zpracovana na zakladé objednavky Karlovarského krajského utadu
s cilem zhodnotit krajinny raz na uzemi Karlovarského kraje. Tato zprava byla zpracovana
pro potieby dokumentace Vyhodnoceni vlivi UP VUC Karlovarského kraje na Zivotni
prostiedi a jeji vysledky byly vyuzity a respektovany pti zpracovani dokumentace
Vyhodnoceni vlivit ZUR Karlovarského kraje na Zivotni prostiedi.

S pojmem ,krajinny raz* se s vétsi Cetnosti setkdvame teprve v poslednich piiblizné deseti
letech, kdy toto slovni spojeni proniklo do nasSi legislativy prostfednictvim zakona ¢.
114/1992 Sb. Krajinné hodnoty izemi sice byly znamy, popisovany a cenény jiz velmi davno
pfedtim, chybély vSak metodické nastroje, ktery by je dokazaly uchopit a ,,zpfistupnit* pro
formalni 1 vécnou ochranu. Citovany zékon jiz svym pojmenovanim — zakon o ochrané
ptirody a krajiny — klade zvlastni dlraz na pojem krajina, ktery se dosud objevoval pouze
v pojmu chranéna krajinnd oblast.

Praktické napliiovani zdkona ovSem narazilo na neurcitost pojmu krajinny raz. Jeho zakladni
atributy jsou sice heslovité¢ uvedeny v § 12, odst. 1 zdkona, bylo vSak zapotiebi vypracovat
metodiky, které by témto pojmim daly bliz§i obsah a ukdzaly vzorovy postup, jak krajinny
raz hodnotit a ocenovat. Vzniklo tak vice metodickych materiald, které se kazdy svym
zptisobem snazi s problematikou vyrovnat. Jejich spoleénym rysem je znacnd popisnost,
misty aZ nepiehlednost a nedostatek exaktnich parametri. Tyto rysy jsou pfirozenym
disledkem toho, Ze krajinny raz je velmi komplexni veli¢inou, do jejihoz hodnoceni se
promita prvek subjektivity.

Zajmové Uzemi Karlovarského kraje se vyznacuje pomérné riznorodou a vétSinou zajimavou
krajinou s vyraznymi kontrasty. Osu tzemi a jeho demograficko-ekonomické jadro tvoii
tietihorni sniZzenina Chebsko-sokolovské péanve. Jeji velkd c¢ast je siln€ poznamenédna
povrchovou tézbou uhli a dalSimi projevy novodobé antropogenni ¢innosti. Rozlehla Chebska
panev je na severu ohrani¢ena vrchovinou Smréin, na JZ vyb&zkem Ceského lesa (Dyletisky
les) a na jihu voln¢€ ptechazi do Tachovské brazdy. Sokolovskou péanev ze severu ohranicuje
vyrazny zlomovy svah KruSnych hor, jizni protiklad tvoii Slavkovsky les. Na jihovychod¢ se
ty¢i neovulkanicky masiv (rozlehly stratovulkan) Doupovskych hor. Jizni ¢asti Karlovarského
kraje tvoii Tepelskd vrchovina, okrajové i Jesenickd pahorkatina. Reliéf kraje se vyznacuje



misty velkou dynamikou, na niz se podepsaly tfetihorni tektonické pochody. Nejvétsi
vySkovou cClenitost maji tbo¢i KruSnych a Doupovskych hor pii vychodnim okraji
Sokolovské panve. Zde se také nachazi nejnize a nejvyse poloZené misto kraje — hladina Ohte
u Luzného (cca 309 m) a vrchol Klinovee (1244 m) — tato dvé mista s rozdilem 935 metra
jsou od sebe vzdalena jen cca 10 km a je zde tak dosaZeno vibec nejvetsi relativni vysky
v CR.

Témat 42 % tzemi je zalesnéno — nejvétsi podil lest maji Krusné hory, Slavkovsky a Cesky
les a Smrciny, vysoce lesnatd je i severni ¢ast Doupovskych hor. Naopak nejméné lest je
v Chebské a Sokolovské panvi, niz8i podil lestt ma i jihovychodni ¢ast kraje. Prestoze vétSina
lest ma hospodarsky pozménénou druhovou skladbu (zpravidla ve prospéch smrku),
nezanedbatelny je i podil lest pfirozenych ¢i polopfirozenych. Nejkvalitn€jsi jsou souvislé
useky kvétnatych bucin v severnich svazich Doupovskych hor a misty i v protilehlych
ubocich Krusnych hor. Ve vysSich polohach Krusnych hor se vyskytuji i pfirozené smrciny
(zejména podmacené). Pro ndhorni ploSiny Krusnych hor a Slavkovského lesa jsou typické
ochranai'sky velmi cenné raselinné lesy, véetné porostl kefové i stromové blatky. Na né pak

navazuji pfirozena raselinna bezlesi.

Vyznamnym krajinotvornym prvkem je voda. Hlavnim vodnim tokem uzemi je Ohte, ktera
spojuje byvald okresni mésta Cheb, Sokolov a Karlovy Vary. Jeji tok je z velké casti
piirozeny, ¢asto s dobfe zachovalou Sirokou nivou a s kvalitnimi doprovodnymi biotopy. Ve
vychodni ¢asti svého priichodu tizemim se zahlubuje do vyrazného, krajinarsky a ptirodné
velmi cenného udoli na rozhrani Krusnych a Doupovskych hor. Také dalsi vodni toky, jako je
Libava, Tepla, Stiela a dal§i vytvareji krajinafsky zajimava udoli. Z vodnich ploch jsou
rybniky rozseté v méné svazitych castech regionu. Na né pak navazuji kvalitni bfehové a
moktadni biotopy, které jsou hodnotné nejen esteticky, ale i po pfirodovédné strance.
Vyznacna nelesni vegetace je zachovana jednak na piiddch zamokienych, jednak na piidach
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hydricky normalnich aZ omezenych v ¢lenitéjSim terénu.

Zcela specifickym fenoménem zajmového uzemi je vysidlend (,,postkulturni®, resp.
»postagrarni®) krajina. Ta zaujima zna¢né rozlohy hned v nckolika Castech kraje. Je
disledkem povalecného vysidleni némeckého obyvatelstva a nasledného budovani
vojenského prostoru Doupov, jakoZ i ,,Zelezné opony* na zapadni hranici kraje. V Krusnych a
Doupovskych horach a pfi hranici s Bavorskem zaniklo mnoho obci nebo jejich ¢asti. Po
staleti kultivovana krajina pfestala byt udrzovdna, na misto luk a poli se rozsifila travnata
lada; meze, byvalé zahrady a ruiny staveni zarostly stromy a kiovinami. Raz krajiny se
pronikavé zménil, pfi¢emz piirodni a estetické hodnoty neziidka vzrostly. V sou€asnosti tato
krajina mnohde vytvaii Zadouci kontrast vic¢i kultivované krajiné moderni doby a casto i
hospodarsky uniformnim lestim.

Karlovarsky kraj se mizZe pochlubit i fadou stavebnich paméatek a cennych historickych
KynZvart (oboji narodni kulturni pamatky), méstské pamatkové rezervace Cheb, Frantiskovy
Lazné a Loket, méstské pamatkové zony Karlovy Vary, Maridnské Laznég, klaSter Tepla a
dalsi. Vedle vyhlaSenych lazni s prameny mineralnich vod je pro region vyzna¢na i historie
hornictvi. DneSnimu dobyvéani hnédého uhli v Sokolovské panvi ptedchazelo dobyvani rud
v Krusnych horach a Slavkovském lese, které tu zanechalo fadu technickych pamatek a
specifickou sidelni strukturu (Jachymov, Horni Slavkov, Horni Blatnd aj.). Mistné se
zachovala i hodnotna venkovska zastavba (zejména na uzemi okr. Karlovy Vary).



Bliz8i popis pfirodni, kulturni a historické charakteristiky krajinného rdzu je nad ramec této
dokumentace. Proto zde uvadime alesponi rdimcové ¢lenéni izemi na krajinné celky (oblasti
krajinného razu), jejichz charakteristické rysy uvedeme ve stru¢ném popisu.



2. METODIKA
2.1. Zakladni postup

Krajinny rdz Karlovarského kraje je hodnocen ve dvou urovnich. Prvni ¢ast se zabyva
legislativnim hodnocenim krajinného rdzu se zamétfenim zejména na lokalizaci pfirodnich
parkll na uzemi kraje. Na zéklad€ toho je pak provedena kategorizace izemi. V druhé ¢asti je
kategorizace provedena odbornym posouzenim. Krajinny rdz je velmi subjektivni zaleZitost a
proto 1 vznikla kategorizace Gzemi je znacné subjektivni. Z obou dvou kagoriza¢nich map
byla na zavér provedena celkova syntéza uzemi z hlediska krajinného razu.

2.2. Cast analyticka

V ramci analytické ¢asti byly vymezeny krajinné celky jednak dle soucasné legislativy a
jednak podle pfirodni charakteristiky Uzemi. Vychdzelo se zejména z existujicich
ptirodovédnych Elenéni, zejména Elenéni biogeografického a geomorfologického. Na zdkladé
ptirodni charakteristiky izemi bylo na izemi Karlovarského kraje vymezeno 8 bioregionli
(viz mapa Bioregiony na Gzemi karlovarského kraje 1:400 000) a 15 krajinnych celkd, jejichz
popis je uveden v kapitole 4.1. Mapa Rozd¢leni Gzemi na krajinné celky je zpracovéana
v méfitku 1 : 400 000.

2.3. Cast kategorizaéni

Cilem kategorizace je pifevést oborové velmi rozmanité Udaje z analytickych map na
srovnatelné kategorie miry ochrany krajinného razu.

Prvnim krokem pro rozdéleni izemi do dil¢ich ¢asti (kategorii) je definice kritéria, podle
kterého bude c¢lenéni probihat. V hodnoceni se zabyvadme potencidlnim vlivem stavby na
krajinny raz. Proto kritériem pro rozdéleni uzemi bude ochrana krajinného rdazu v urcité asti.

Pti ur€ovani metodiky kategorizace vychdzime z nasledujicich princip:

e vymezené kategorie musi mit redlny a pro uzivatele dobfe pfedstavitelny obsah. Proto
zakladni ¢lenéni z hlediska ochrany krajinného rdzu je na Gizemi s nejvyssi ochranou,
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e pocet kategorii musi umoziiovat na jedné stran¢ dostatecnou diferenciaci izemi, na
druhé stran¢ sniZzovat subjektivitu hodnoceni. Z teoretickych praci multikriteridlniho
hodnoceni je zndmo, Ze optimalni odhadovou stupnici, je stupnice péticlennd (viz
napf. Riha, 1995).

Vysledkem vyse uvedenych uvah je rozdéleni tizemi do tii zdkladnich kategorii: uzemi
tf1 podkategorie, takze je celkem vymezeno 5 stupiiti. Zakladni kli¢ pro kategorizaci je uveden
v nasledujici tabulce.



Tab.1: Zikladni charakteristika pouZivanych kategorii a subkategorii

Kategorie Sub popis charakteristika barevné
kat. oznaceni
K1 - Gizemi s nejvyssi | Uzemi neprichodné, majici nejvyssi stupen ochrany, | gervena
ochranou krajinného | fadi se sem pouze lokality legislativné podchycené
razu nebo svoji hodnotou zcela vyjimecné

K21 Gizemi s vysokou | Uzemi prichodné jen ve vyjimecnych pfipadech a za| fialova
ochranou krajinného zvlaStnich opatieni
razu

K22 Gzemi se stfedni | 0zemi relativné vyznamnych stfetl s ptisluSnymi jevy | modra
K2 ochranou krajinného
razu
K23 Gzemi s nizkou | Uzemi méné vyznamnych stetd, relativné prichodné zelena
ochranou krajinného
razu
K3 - Gizemi s nejnizsi | Uzemi, jimz lze zhlediska dan¢ho faktoru realizovat| ;lytg
ochranou krajinného | stavbu ~ bez omezeni, obvykle bez vyskytu
razu hodnocenych jevi

Poslanim kategorizacnich map je zhodnoceni realizovatelnosti potencidlni stavby z hlediska
ochrany krajinného razu. Ta je vyznamné ovlivnéna mistnimi podminkami. Respektovani
mistnich podminek se proto musi do pfevodu dat z analytickych map do kategoriza¢nich vzdy
projevit. Kategoriza¢ni ¢ast vnasi do hodnoceni ¢astecny prvek subjektivity.

Byly zpracovany dv¢ kategorizacni mapy:
e Kategorizace zemi z legislativniho hlediska

e Kategorizace Uzemi z hlediska ochrany krajinného razu

2.4. Cast synteticka

Synteticka ¢ast predstavuje urcity modifikovany typ multikriterialnitho hodnoceni s cilem
rozdélit uzemi podle celkové realizovatelnosti potencidlni stavby z pohledu krajinného razu
na zékladé vsech hodnocenych slozek.

Z metodického hlediska jsou pro konstrukci syntetickych map podstatna dvé zakladni
hlediska:

1. Vahy (priority) hodnocenych sloZek. V principu lze odlisit dvé situace:

e jednotlivym slozkdm je pfifazena stejnd vaha - tento postup je béZné pouZivany a je
jednodussi, 1 kdyz méné vystihuje mistni situaci

e jednotlivym slozkdm je pfifazena rizna vdha, a to vétSinou na zaklad€ posouzeni
expertnitho tymu sestaveného zodbornikli riznych profesi a obezndmeného s danou
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specifické podminky dané oblasti.

2. Zpusob promitnuti jednotlivych slozek do vysledné syntézy. Opét lze rozlisit dvé zakladni
situace:

e princip kumulativni - hodnoty jednotlivych slozek se podle urcitého klice scitaji. Tento
postup mize vést pifi pfiliS mechanickém provadéni ke vzniku rozsahlych



,hepriuchodnych® Uizemi, které vznikaji nas¢itdnim tzemi s primeérnou i podprimérnou
hodnotou.

princip priority - do vysledné mapy se promita vzdy kategorie nejvyssi hodnoty z
jednotlivych map. Pro béZnou praxi je tento postup nejvyhodnéjsi, protoZe zvyraziluje
vSechna Gizemi s nejvyssi hodnotou.

Pro zpracovani vysledné syntézy byl pouzit princip stejné vahy jednotlivych slozek a princip
priority (viz mapa Celkova syntéza iizemi z hlediska krajinného razu v métitku 1: 400 000).



3. KATEGORIZACE UZEMi Z HLEDISKA LEGISLATIVY

Podle zékona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny je v § 12 Ochrana krajinného razu a
ptirodni park vymezen pojem krajinny raz a jeho ochrana nasledovné¢:

(1) Krajinny raz, kterym je zejména piirodni, kulturni a historickd charakteristika urcitého
mista Ci oblasti, je chrdnén pfed ¢innosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy
do krajinného razu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s
ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvki, zvlasté chranénych Gzemi, kulturnich
dominant krajiny, harmonické meéfitko a vztahy v krajiné.

(2) K umistovani a povolovani staveb, jakoZz i jinym ¢innostem, které by mohly snizit nebo
zménit krajinny rdz, je nezbytny souhlas organu ochrany pfirody. Podrobnosti ochrany
krajinného rdzu muize stanovit ministerstvo Zivotniho prostfedi obecné zavaznym pravnim
predpisem.

(3) K ochran¢ krajinného rdzu s vyznamnymi soustfedénymi a estetickymi a pfirodnimi
hodnotami, ktery neni zvlasté chranén podle ¢asti tfeti tohoto zdkona, miize organ ochrany
pfirody zfidit obecné zavaznym pravnim pifedpisem piirodni park a stanovit omezeni
takového vyuziti Uzemi, které by znamenalo zniceni, poSkozeni nebo ruSeni stavu tohoto
uzemi.

Na tizemi Karlovarského kraje se nachdzi celkem 10 piirodnich parkli a jeden pfirodni park
navrzeny.

Piehled ptirodnich parki na izemi Karlovarského kraje:

Cesky les — byl vyhlasen v roce 1994, jeho celkové rozloha spolu s CHKO Cesky les je 17
200 ha. Na uzemi Karlovarského kraje zasahuje do okresu Cheb. Doposud se zde nachazi
pfirozené toky, relativné pfirozené lesni porosty a misty také obhospodafované pastviny.
Malebnost krajiny specificky dotvareji aredly opusténych vesnic.

Smrcéiny — byl vyhlaSen v roce 1990, zaujima 6 300 ha v Asském vybezku pfi hranici s SRN.
Lezi na tizemi okresu Cheb. Uzemi parku méa pahorkatinny az vrchovinny charakter
georeliéfu. V prevazné zalesnéném terénu zde lezi zbytky tropickych zvétralin a Cetné tvary
zvétravani a odnosu skalnich hornin. V parku ptevladaji smrkové monokultury, catné jsou i
raselinisté, n€kterd s porostem borovice blatky.

HalStrov — pfirodni park byl vyhlaSen v roce 1984 a zaujimé rozlohu 4 300 ha v ASském
vybézku pfi hranici s SRN. Zajimavosti parku je rozvodi n€kolika tokli u statni hranice
severné od Hazlova. Vétsi cast uzemi parku je zalesnéna. Ptevladaji sice smrkové
monokultury, ale s pfimési modfint, javori, dubl a bukid. Pfevazna ¢ast lest je zafazena do
kategorie zvlaStniho urceni.

Kamenné vrchy — byl vyhlaSen v roce 1995, mé rozlohu 3 600 ha a zaujima plochu od
Vojtanova k Lublim na rozhrani Smrc¢in a Chebské panve. Zahrnuje tizemi Lubské vrchoviny
s nejvyssi Lis¢i horou (657,7 m n. m.). vétsSinu plochy ptivodné zaujimaly borové doubravy,
dnes pfevazuji kulturni smréiny a borové lesy s bohatym bylinnym patrem.

Leopoldovy Hamry — byl vyhlaSen vroce 1995 na uzemi okresu Cheb a vroce 1986 na
uzemi okresu Sokolov. Zaujimé rozlohu 4 000 ha v zédpadnim vybézku KruSnych hor pfti
hranici se SRN. Park leZi v Jindfichovské vrchoving, kterd tvoti jihozapadni ¢ast Klinovecké
hornatiny v KruSnych horach. Pivodni pfirozené doubravy a buciny byly nahrazeny
kulturnimi smréinami. Zakladni dievinou je smrk s pfimési buku, borovice, btizy a olse.

Prebuz — tento pfirodni park byl vyhldSen vroce 1980, mé rozlohu 9 859 ha a lezi
v Prebuzské hornatin€ v zdpadni ¢asti KruSnych hor pfi statni hranici se SRN. Je to plocha



hornatina, sloZzend ptfevazné¢ ze Zuly karlovarského plutonu srozsdhlymi ploSinami
holoroviny. V parku je rozsdhly komplex vrchoviStnich raSeliniSt a navaznych lesnich
ekosystému.

Jeleni vrch — pfirodni park na izemi okresu Karlovy Vary byl vyhldSen vroce 1985 a
zaujima rozlohu 4 300 ha. Lezi v severovychodni casti okresu u statni hranice se SRN a
hranic s okresem Sokolov, kde navazuje na ptirodni park Prebuz. Témet 90 % uzemi parku
pokryvaji lesni porosty, tvofené pievazné¢ smrkem ztepilym, jen ojedinéle jsou vtrouSeny
listnaCe — javor klen a jefab obecny. Lezi zde také nevyuzivané pastviny.

Zlaty kopec — byl vyhlaSen ptirodnim parkem v roce 1995. zaujima rozlohu cca 1 700 ha
podél statni hranice s Némeckem, asi 5 km severozdpadné od BoZziho Daru v Klinovecké
hornatin€ na holoroviné¢ KruSnych hor. Vyrazngji ¢lenity terén nalezneme pouze v hluboce
zafiznutém udoli Zlatého potoka a jeho pfitoki. Jeho svahy jsou porostlé rozsdhlymi,
relativné neposkozenymi smrkovymi porosty s fragmenty horskych bucin.

Straz nad Ohii — vyrazné Clenité uzemi zaujima cca 3 700 ha v severozépadni Casti
Doupovskych hor, na obou svazich priilomového udoli feky Ohte. Byl vyhlaSen v roce 1985.
V parku jsou pomérné pocetné vysokokmenné ovocné sady a jsou piikladem extenzivniho,
ekologicky Setrného hospodaieni v krajin€é a dnes jiZ obecné vzacnym biotopem. Lesni
porosty jsou pievazné bukové s bohatym bylinnym podrostem.

Horni Strela — pfirodni park byl vyhldSen jiz v roce 1978 a vymezen na plose 3 300 ha
v jihovychodni ¢asti okresu Karlovy Vary. Krajindfsky se jedna o velmi hodnotné tzemi
s fidkym prevdzné drobnym osidlenim a fadou vyznamnych turistickych atraktivit. Park lezi
v geomorfologicky pestrém, pievazné lesnatém terénu Rabgtejnské pahorkatiny a Zihelské
brazdy a zahrnuje hluboké udoli se zaklesnutymi meandry fiCky Stiely a jejich pfitokt
s SirSim okolim. Na skalnatych okrajich se ojedinéle zachovaly reliktni bory, v sutovych
lokalitach pestiejsi sutové lesy. V poto¢nich nivach jsou cenné kvétnaté louky s ol§inami, na
izolovanych ¢edicovych kupéach pak cennéjsi travniky se sucho- a teplomilnou vegetaci.

Na tizemi Karlovarského kraje je vymezena také chranénd krajinna oblast Slavkovsky les. Dle
zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, § 25 1ze rozsdhld uzemi s harmonicky
utvafenou krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem, vyznamnym podilem piirozenych
ekosystémi lesnich a trvalych travnich porostli, s hojnym zastoupenim dievin, popfiipade s
dochovanymi pamatkami historického osidleni, vyhlasit za chranéné krajinné oblasti.

CHKO Slavkovsky les neni zahrnuta v kategorizaci dle legislativniho hlediska, ale dané
uzemi je z hlediska krajinného razu podrobné zpracovano v odborném posouzeni krajinného
razu kde je 1 pfiloZena mapa zonace CHKO Slavkovsky les.

Mapa Kategorizace Gzemi z legislativniho hlediska v métitku 1 : 400 000 je soucésti zpravy.



4. KATEGORIZACE UZEMi Z HLEDISKA ODBORNEHO POSOUZENI
KRAJINNEHO RAZU

Vzhledem k tomu, Ze neexistuje podklad, ktery by celostatné vymezoval krajinné celky, je
tieba takové Clenéni vytvotit. Krajinny celek je vétsi izemni jednotkou s typickou pfirodni,
kulturni a historickou charakteristikou, jiz se odliSuje od okolnich Uzemi. Pfi diferenciaci
uzemi podle ptirodni charakteristiky je tfeba vychazet z existujicich pfirodovédnych ¢lenéni —
zejména Clenéni biogeografického (bioregiony, popt. biochory) a geomorfologického. Takto
vzniklé jednotky je nutné modifikovat na zdklad¢ kulturni charakteristiky, kterd nemusi
s hranicemi pfirodnich jednotek korespondovat — zejména lesnatosti, stupném zemédélského
zkulturnéni, urbanizace, zasazeni tézbou a primyslem. Takto bylo postupovéano i v ptipade
Karlovarského kraje.

V prvnim kroku byla testovana krajinafskd homogenita bioregionti. Do zdjmového tizemi jich

zasahuje osm (bioregiony Assky, Krusnohorsky, Chebsko-sokolovsky, Ceskolesky,

Tachovsky, Hornoslavkovsky, Doupovsky a Rakovnicko-Zluticky), zcela okrajové se

vychodni hranice kraje dotyka jeSte¢ bioregion Mostecky (viz mapa Bioregiony na tzemi

Karlovarského kraje). Z rozboru je ziejmych né€kolik skute¢nosti:

= vychodni ¢ast ASského bioregionu jiz zahrnuje zapadni ¢ast Krusnych hor, coZ se odrazi
ve vétsi vertikalni Clenitosti 1 vy$Sich dosahovanych nadmotskych vyskach;

= Chebsko-sokolovsky bioregion ma dvé pomérné odlisSné casti — Chebskou pénev
s prevazné zemédelskym vyuzitim a bez ovlivnéni tézebni Cinnosti a Sokolovskou panev
na vétsiné plochy dotéenou povrchovou tézbou uhli a navazujicimi ¢innostmi; vizualné
jde o znaéné odlisna izemi;

* Hornoslavkovsky region zahrnuje nékolik geomorfologickych jednotek s rtiznou piirodni i
kulturni charakteristikou (pfevdzné zalesnénd Hornoslavkovskd vrchovina; ptrevazné
odlesnéna a reli¢fové monotonnéjsi Touzimska ploSina a ,intermediarni Befovska
vrchovina);

* Doupovsky bioregion je rovnéz nehomogenni — severni lesnatd ¢ast s piikrymi svahy
spadajicimi k Ohii se zfeteln¢ odliSuje od méné clenité nahorni ¢asti se znacné
nesouvislym zalesnénim a s typickymi projevy ,,postkulturni krajiny*; jest¢ jednodussi
z hlediska reliéfu a vegetacni mozaiky je jizni a vychodni okraj bioregionu, ktery je
geomorfologicky oznaovan jako Rohozecka vrchovina.

Z uvedeného je ziejmé, ze bioregiony nejsou dostatené homogenni ani Cisté z hlediska
piirodni charakteristiky. Je to diisledek toho, Ze byly vytvofeny jako ucelové jednotky pro
potieby navrhovani USES. Vedle pozadavku na homogenitu piirodnich (biotickych i
abiotickych) podminek bylo nutné dodrzet uritou minimalni rozlohu. V disledku toho pak
nemohla byt vyclenéna mensi, byt pfirodovédné vyhranénd tizemi — napt. v Libereckém kraji
byl Jestédsky hibet pticlenén k Jizerskym horam, piestoze jde v mnoha ohledech o zna¢né
rozdilna izemi. Zmin&ny rozpor je patrny napf. i z fytogeografického &lenéni CR (Skalicky
1987) kde je zfeteln¢ odliSen Slavkovsky les od okolnich Tepelskych vrchli a teplejsi
vychodni ¢ast Doupovskych hor je zahrnuta do samostatného fytogeografického okresu
,2Doupovskd pahorkatina®. V rdmci bioregionii se proto vymezuji ,,pfechodné a maélo
reprezentativni oblasti®, které nékdy zaujimaji podstatné ¢asti bioregionu.

Vyse popsanym zplisobem bylo na uzemi Karlovarského kraje 15 krajinnych celkl (viz mapa
Rozdéleni Gizemi na krajinné celky):

1. Smréiny

2. Nejdecka vrchovina



Tachovska brazda

. Hornoslavkovska vrchovina

10. BeCovska vrchovina

11. TouZimska ploSina

12. Udoli Ohte

13. HradiSt’ska hornatina

14. Rohozecka vrchovina

15. Zluticka a Manétinskéa vrchovina

3. Krusné hory

4. Chebska panev

5. Sokolovska panev
6. Karlovarsko

7. Dylenisky les

8.

9

Je tfeba poznamenat, Ze ptedlozené Clenéni neni prosté chyb a je feSenim spiSe provizornim.
Diskutabilni je zejména ohrani¢eni celku Nejdeckd vrchovina oproti KruSnym hordam a vedeni
hranic mezi ¢tyfmi celky v jizni ¢asti kraje. K chybam dochazelo zejména tehdy, pokud byly
hranice celku sjednocovany s hranicemi bioregionli ¢i geomorfologickych jednotek. Také
pojmenovani celkl je provizorni a nemusi byt vzdy zcela vystizné.

4.1. Popis krajinnych celku

1. Smréiny. Celek zahrnuje ASsky vybézek a pftilehld Gzemi na vychod€ a jihu. Zaujima
vétSinovou Cast ASského bioregionu, z néhoz byla vyclenéna jeho vychodni cast. Reliéf je
pahorkatinny az vrchovinny, geomorfologicky néalezi ke Smré¢inam. Lesnatost ¢ini 54 %, na
druhové skladbé se zcela dominantné podili smrk. VétSina Gzemi patii jedlobukovému
vegetaCnimu stupni, mensi ¢ast stupni bukovému. Zeméedélska plida mé nizsi produktivitu,
orna puda je rozsifena hlavné v jizni ¢asti celku, jinde pievazuji trvalé travni porosty. Vysoky
je podil ladem lezici pidy, zejména v piihrani¢nim pasu. Tato ,,opusténa krajina“ je také
krajindisky nejhodnotngjsi. Nejvetsim sidlem v izemi je mésto AS (12,5 tis. obyv.), dal§imi
vetsi obee, jako Hranice, Plesna a Luby jsou jiz co do poctu obyvatel vyrazné¢ mensi. Velka
cast celku nalezi do pfirodnich parkli Smr€iny a HalStrov. Pfirodni lokality mimotadného
(nadregiondlniho) vyznamu v uzemi nejsou zastoupeny, stejné tak chybi i cennéjsi historické
pamatky.

Krajinné hodnoty celku jsou primérné az zvysené, lokalné snizené.

2. Nejdecka vrchovina. Celek lezi na pomezi ASského a Krusnohorského regionu, ndzev
Nejdecka vrchovina je odvozen z oznaceni geomorfologické jednotky. Terén je znacné
Clenity, s nadmoiskou vysSkou od 450 do 819 metrii, charakteristickd jsou zafiznutd udoli
cetnych vodnich tokli, zejména Libockého potoka, Svatavy a Rolavy. Lesnatost Gzemi je
vysoka a dosahuje témét 57 %. Vedle smrku je ¢asto pfimiSenou dfevinou buk. Zemédélska
puda je tvofena pievdzné trvalymi travnimi porosty, které jsou mnohdy jen extenzivné
vyuzivany nebo i déle lezi ladem. Sidelni struktura je fragmentarni oproti stavu pied 2.
sveétovou valkou. Nejvetsimi sidly jsou Nejdek (8,6 tis. obyv.), Kraslice (7,2 tis. obyv.) a
Habartov (5,4 tis. obyv.), vSechny ovSem lezi pfi hranicich celku. Dal$imi vyznamnymi sidly
jsou Rotava, Olovi a Krajkova. Zastavba vétSinou nema vyrazné rusivy charakter a zahrnuje
fadu kvalitnich, dnes jiz historickych staveb. Krajinu je moZné oznacit za harmonickou,
s vysokym podilem (polo)pfirodnich prvkd, se stfidanim lesd, travnich porostd a lad
v Clenitém terénu. Zvlasté cenné piirodni objekty, stejné jako historické pamatky ovSem
vuzemi nejsou. Krajinafsky nejkvalitn€j§i ¢ast celku je zahrnuta do ptirodniho parku
Leopoldovy Hamry.



Krajinné hodnoty celku jsou zvySené nebo prumérné.

3. Krus$né hory. Rozlohou nejvétsi celek zajmového uzemi je zfetelné¢ oddélen od
Sokolovské panve, rozhrani vii¢i Doupovskym hordm a zejména Nejdecké vrchoving je méné
zietelné. Uzemi vykazuje velkou vertikalni &lenitost, zejména na vychodé, kde rozpéti
nadmoisky vysek prekracuje 800 metrti (cca 400-1244 m na vrcholu Klinovce). Tektonicky
vyzdviZzeny reliéf je roz¢lenén do fady menSich udoli s piikrymi svahy. Kontrast vi¢i misty
velmi strmym ubocim ptredstavuje nahorni ploSina s pomeérné plochymi hibety a vrchy.
Charakteristicky je zde rozsahly vyskyt raSeliniSt’, kterd patii k nejvétsim ptirodnim hodnotam
celku a Karlovarského kraje viibec. Lesnatost celku Cini vice nez 75 % a je tak nejvyssi
v kraji. V druhové skladbé¢ prevlada smrk, ktery je ve vyssSich polohach ptirozené rozsitenou
dfevinou. Zna¢né ¢ast smrkovych lesti byla v minulosti poskozena imisemi, $kody zde vSak
nedosahuji takové miry jako v ¢asti Krusnych hor pfiléhajici k Mostecké panvi. V ubocich je
misty hojné rozSifen buk, v nizSich polohach pak dub. Nahorni raSeliniSt¢ jsou porostla
bazinnou kleci, popi. blatkou. Zemédélsky vyznam celku je okrajovy, orna pada je
zastoupena pouze malou mérou. Vyuziti travnich porostd je extenzivni nebo i1 nulové.
V Gizemi je fada zaniklych sidel a v krajiné probihaji pozvolné sukcesni pochody. Estetické
hodnoty nékterych enklav jsou velmi vysoké, k cemuz pfispivaji i horské prvky v bioté.
Nejvyznamnéj$imi ptirodnimi lokalitami jsou NPR Bozidarské raselinisté, NPR Velké Jetabi
jezero, NPR Velky mocal, PR Ocean. Do celku zasahuji ¢tyfi piirodni parky: Pfebuz, Jeleni,
Zlaty kopec, okrajoveé pak Strdz (zasahuje do Doupovskych hor). Sidelni struktura je oproti
minulosti vyrazné rezidudlni. NejvyznamnéjSimi sidly jsou Jachymov, Abertamy, Pernik a
Horni Blatnd, které upominaji na slavnou hornickou minulost regionu. Jachymov, ktery byl
v 1. 1533 po Praze druhym nejvét§im méstem v Cechach ma méstskou pamétkovou zénu,
dalsi je v Horni Blatné a v navrhu jsou pamatkové zony Abertamy a Bozi Dar.

Krajinné hodnoty celku jsou nejcastéji zvySené, mistné velmi vysoké nebo naopak primérné
az snizené.

4. Chebska panev. Pomérné rozsahly celek piedstavuje tietihorni sniZzeninu mezi Smréinami,
Ceskym a Slavkovskym lesem. Nadmoiska vyska izemi se pohybuje vét§inou mezi 450 a 500
metry, vyraznéj$i vrchy chybéji. Nepfili§ Clenity reliéf s relativné tirodnou ptidou ptedurcil
zdej$i krajinu k prevazné zemédélskému vyuziti. Prevlada orna pida, trvalé travni porosty a
lada zaujimaji hlavné¢ zamokiené polohy. Lesnatost je velmi nizkd — €ini pouze 12,4 %.
V Chebské panvi lezi dvé nejvétsi vodni plochy kraje — pehradni nadrze Jesenice a Skalka.
K nim Ize pficist velky pocet rybnikl a rybnickd, které mistné zlepsuji estetické hodnoty jinak
nepfili§ atraktivni krajiny. Na rybnicky se vazi vlhké louky, moktadni lada i mensi lesiky.
nivu. Nejzndméjsi piirodni lokalitou v izemi je ovS§em NPR Soos, k dal§im cennostem nalezi
rybnik Amerika zapadné od FrantiSkovych Lazni. Do zdpadni a jizni okrajové ¢asti celku
zasahuji piirodni parky Smréiny a Cesky les. Nejvétsim sidlem uzemi je Cheb (33 tis. obyv.)
s cennym historickym jadrem. K urbanistickym klenotiim nélezi Frantiskovy Lazné (5,2 tis.
obyv.), kde stylovou cistotu klasicistni a empirové architektury podtrhuje bohatd zelen
prostupujici lazenskym méstem. K vyzna¢nym historickym sidlim nalezi téz KynSperk nad
Ohii (5,1 tis. obyv.) pfi vychodnim okraji celku.

Krajinné hodnoty celku jsou vzhledem k velkému podilu orné plidy sniZzené, asto primerné a
mistné (niva a tdoli Ohie) i zvySené.

5. Sokolovska panev. Celek zaujima stiedni c¢ast Chebsko-sokolovského bioregionu.
Ptirozeny reliéf je pomérné malo ¢lenity, vyjimku tvofi misty strmé svahy sledujici tok Ohfe.
Nadmoiska vyska se pohybuje pifiblizné mezi 400 a 500 metry. Velky je vSak v izemi rozsah
antropogennich tvart reliéfu souvisejicich s té¢Zbou uhli. TéZebni jamy se zahlubuji desitky



metrti pod Groven pivodniho terénu, na jiz vytéZenych plochach vznikaji vysypky. Zbytky
puvodniho reliéfu se sttidaji s reliéfem umélym, ktery se vyznacuji véEtsi uniformitou —
zvlnéné tvary byly nahrazeny pievazné rovinatymi plochami se stupniovitym uspotfadanim.
Cast vytézenych ploch je zatopena. Lesnatost tizemi ¢ini pies 20 %, coz se tyka okrajovych
casti panve 1 zalesiiovanych vysypek. Do podilu lesii nejsou zahrnuty mladé rekultivaéni
vysadby a formace naletovych dfevin na antropogennich pidach. Zemédélskd vyuzitelnost
vétSiny uzemi je v disledku téZebni Cinnosti znacné omezena. Nejvyznamnéjsi piirodni a
estetickou hodnotou uzemi je udoli a niva Ohte, lokdlné¢ vyznamné jsou i rybnicky
s navazujicimi ekosystémy. Sidelni strukturu tvoii pfedev§im mésta Sokolov (25 tis. obyv.),
Chodov (14,5 tis. obyv.), dale Nové Sedlo a Biezova. Velky rozsah zaujimaji primyslové
aredly (napf. ve Viesové). Estetické hodnoty zastavénych tzemi jsou spiSe nizsi az velmi
nizké, historicky zvIasté cenné stavby Ci aredly se nevyskytuji.

Krajinné hodnoty celku jsou nejcastéji snizené nebo velmi nizké, jen v piirodné
zachovalejSich krajinnych usecich primérné az zvysSené.

6. Karlovarsko. Jednotka zaujimd vychodni ¢ast Sokolovské panve a od predchozi se
odliSuje ptedevsim absenci povrchovych doli. Reliéf je tedy v mnohem mensi mife ovlivnén
lidskou ¢innosti. Nadmotska vySka se pohybuje od 370 m (hladina Ohte) po 582 m (vrch Roh
zapadné od K. Var). Relié¢f mé pahorkatinny, misty az vrchovinny réz. Podil lest je pouhych
19 %, zemédélska pida je z vétsi Casti tvofena pidou ornou. Charakteristickd je pro tizemi
velkd cetnost menSich vodnich ploch (rybnikl), jejichz frekvence je zde nejvyssi ze vsech
vyliSenych celkii. Na rybniky a navazujici ekosystémy je také vazana vétSina krajinaiskych
hodnot Gzemi. Tok Ohfe je v tomto celku relativné nezajimavy, nebot’ protéka zastavénym
tizemim Karlovych Var. Uzemi je pom&mé husté — i kdyZ nerovnomémé — zastavéno. NaleZi
sem predevsim krajské mésto Karlovy Vary (53 tis. obyv.), s vyjimkou lazeniské ¢asti, kterd
jiz byla zaclen¢na do celku Hornoslavkovska vrchovina. Dal§im velkym méstem je Ostrov
(17,4 tis. obyv.). Vyznamné historické pamatky nejsou v izemi zastoupeny.

Krajinné hodnoty celku jsou primérné nebo sniZené, jen lokalné zvysené.

7. Dyleiisky les. Celek piedstavuje severni okraj Ceského lesa. Reliéf je rdzu vrchoviny az
hornatiny, s nadmotskymi vySkami od 500 do 940 m (vrch Dylen). VétSina izemi je souvisle
zalesnéna porosty s vyraznou dominanci smrku. Lesnatost ¢ini 64,5 %. Zemé&délska pida
v okrajovych ¢astech celku je z vetsi Casti zornéna, je vSak roz¢lenéna fadou niv, pramenist’ a
trvalych travnich porostli. V izemi chybi vétsi sidla, coz je mj. disledek toho, Ze jde o byvalé
pohraniéni pasmo. Celek spada do piirodniho parku Cesky les, zv1asté cenné ptirodni lokality
zde ovSem nejsou evidovany.

Krajinné hodnoty celku jsou zvySené az primérné.

8. Tachovska brazda. Mensi jednotka, ktera do uzemi okrajové zasahuje z Plzeiiského kraje.
Je to sniZenina oddélujici Cesky les od Slavkovského lesa. Nadmoiska vyska se pohybuje
vétsinou mezi 530 a 600 metry. Uzemi je nesouvisle zalesnéno (lesnatost 21,5 %), nachazi se
zde fada menSich rybnikli. Na zemédélské pide se stfidaji zornéné plochy s trvalymi travnimi
porosty, zejména na zamokienych ptidich. Hlavnim sidlem jsou Marianské Lazné (14,6 tis.
obyv.), které jsou urbanisticky cennym celkem s mnozstvim hodnotné zelen¢. Totéz Ize fici o
podstatné mensich Laznich Kynzvart se zdmkem, ktery je narodni kulturni paméatkou. DalSimi
vyznamnymi sidly jsou Velkd Hled'sebe a Dolni Zandov. Do tizemi od zipadu zasahuje
ptirodni park Cesky les. K vyznamnéj§im piirodnim lokalitim nalezi rybniky a pfilehlé
moktady (napf. PR Hamrnicky moktad).

Krajinné hodnoty celku jsou nejcastéji primérné, mistné zvySené nebo naopak snizené.



9. Hornoslavkovska vrchovina. Po Krusnych horach jde o nejvétsi celek. Zaujima severni a
zapadni ¢ast Hornoslavkovského bioregionu a od okolnich uzemi se 1i§i pomérné souvislym
zalesnénim a velkou Clenitosti terénu. Ani tak ovSem nejde o uzemi homogenni, zvIasté
z hlediska pfirodni charakteristiky. Reliéf ma rdz vrchoviny az hornatiny, nadmotska vyska se
pohybuje od 360 m (Ohie na sv. okraji celku) az po 983 m (vrch Lesny). Velmi ptikré jsou
svahy pfi zapadnim a severnim okraji Gzemi, geomorfologicky vyraznéd jsou hluboké udoli
Ohte Teplé, Dlouhé¢ stoky, Lobezského potoka, Velké Libavy a dalSich vodoteci. V zapadni
Casti je vytvofena v nadmoiské vysce kolem 800 metri nahorni rovina s raseliniSti a
podmacenymi plochami (Kladské raseliny). Vedle wuvedenych vodnich tokd se
v nereprezentativni vych. ¢asti celku nachdzi i velkd ptehradni nadrz Stanovice. Ptirodni
hodnoty uzemi jsou dany jednak reliéfovymi tvary, jednak vysokou lesnatosti (71,3 %) a
relativni pfirozenosti zastoupené bioty. K nejcenngj$im lokalitdm nélezi jiz zminéné Kladskeé
raseliny (NPR), dile NPR Pluhliv bor, PR VI¢ek a Mokiady pod VIc¢kem, reprezentantem
floristicky bohatych luk je NPP Upolinova louka pod Kiizky. Témét celé tzemi spada do
CHKO Slavkovsky les, ktera vSak zasahuje i do sousedicich celk.

Zejména z estetického hlediska jsou vyzna¢nd udoli Ohte, Teplé a dalSich vodnich tokd,
s vétsinou zalesnénymi piikrymi svahy. K pfirodnim hodnotam pfistupuji i hodnoty kulturné-
historické: hrad Loket s pfilehlou méstskou pamatkovou rezervaci na ostrohu nad Ohfi, do
uzemi rovnéZ okrajové zasahuji lazenské aredly Karlovych Varti, Marianskych Lazni a Lazni
Kynzvart.

Krajinné hodnoty celku jsou nejcastéji zvySené, mistn€ az velmi vysoké.

10. Becovska vrchovina. Tento celek je ztotoznén se stejnojmennou geomorfologickou
jednotkou. Geomorfologicky je nejednotny: jeho zapadni ¢éast tvoii hluboké erozni udoli
Teplé a clenity reliéf jejich ptitokl, vychodni cast vykazuje mensi vertikdlni Clenitost.
Nadmoiska vyska se pohybuje od cca 450 do 817 m (vrch Hurka). Zalesnéni je jesté vysoké
(48 %), ale prece jiz napadné mensi nez u predchozi jednotky. V lesich pfevlada smrk, buk je
Cast¢jsi jen v udoli Teplé.

S vyjimkou vychodni ¢asti nalezi vétSina celku do CHKO Slavkovsky les. Nejvyznamnéjsi
chranénou pifrodni lokalitou je zde PR Udoli Teplé.

Oproti Hornoslavkoské vrchoviné jsou cetnéjsi také sidla, vétSinou mald. Vyjimkou je mésto
Horni Slavkov (6 tis. obyv.) se slavnou hornickou minulosti (méstska paméatkova zona).
Historicky velmi cenny je hrad a zdmek v Becové nad Teplou (narodni kulturni pamatka)
s ptilehlou méstskou pamatkovou zonou.

Krajinné hodnoty celku jsou primérné az zvysené.

11. TouzZimska ploSina Toto rozsahlé¢ izemi se vyznacuje pahorkatinnym az vrchovinnym
reli¢fem, s nadmotskymi vySkami v rozpéti 550-847 m (Podhorni vrch), primérna vyska se
ale pohybuje kolem 650 m. VétSina izemi mad mirn€ zvinény terén, preruSeny misty hlubsimi
udolnimi zéfezy nebo samostatné stojicimi vy$simi vrchy. VEtsi ¢lenitost také vykazuje jizni a
jihovychodni okraj celku (geomorfologicky nalezi k Bezdruzické a Zlutické vrchoving). Podil
lest ¢ini 28 %, jejich rozloZeni je ale zna¢né nerovnomeérné (udoli, vrchy, popt. mokiiny) a
velka ¢ast uzemi je témét bezlesa. Charakteristicky je vyskyt mensSich rybnik, hlavné na sv.
celku. Piirodn¢ a esteticky nejhodnotnéjsi jsou hlubokd zalesnénd udoli (zvl. Stiely),
zachovalé nivy a rybniky s mokfady a partie s vétSim podilem lesti a trvalych travnich
porostli. Na zapad¢ do celku zasahuje CHKO Slavkovsky les, vétSina celku je vSak bez
uzemni ochrany.

Nejvetsim sidlem je Touzim (3,8 tis. obyv.), na dalSim misté stoji Tepla (3,1 tis. obyv. a
Bochov (2 tis. obyv.), k nim pfistupuje vétsi pocet venkovskych sidel. Nejcennéjsi historickou



pamatkou je premonstratsky klaster Tepld, k némuz ptiléhd pamatkovad zona; dal§i méstska
pamatkova zéna je v Touzimi.

Krajinné hodnoty celku jsou primérné, v tsecich s pfevahou orné pudy casto sniZzené, jen
lokaln¢ zvysené.

12. Udoli Oh¥e. Jednotka je vyélenéna z Doupovského bioregionu, od jehoZ zbyvajici ¢asti se
li§i zejména vyrazné Clenitym reliéfem, vysokou lesnatosti a vysokou mirou pfirozenosti
lesnich porostl. Reliéf ma raz hornatiny, s nadmotskou vyskou od cca 350 m pti Ohii po 828
m na Velké Jehli¢né. Celek zahrnuje pfedev§im izemi nad pravym biehem feky, nad levym
bfehem je nejvyssi zahrnutou kotou Pekelska skala (774 m). Lesnatost ¢ini 53 %, vétsi podil
nelesnich ploch je pfi upati svahil a nad levym biehem Ohte. Hlavni dfevinou lesti je buk;
porosty maji ve své vétSin€ ptirodni charakter, coz jim proptj¢uje mimoiadnou hodnotu.
Zemédelska plida je vétSinou extenzivné vyuZzivana, zastoupené trvalé travni porosty jsou
neziidka botanicky vyznamné (kvétnaté louky a lada s uplatnénim mirné teplomilnych prvki).
Sidelni struktura sleduje vétSinou tok Ohte. Historickou hodnotu ma zejména Ostrov nad Ohfti
(méstska pamatkova zona). Severni ¢ast izemi je zahrnuta do piirodniho parku Straz, vétSina
celku vSak nepoziva zemni ochranu, nebot’ je soucasti vojenského prostoru Doupov.

Hodnoty krajinného razu tohoto celku jsou zvySené az vysoké, lokaln¢ jen primérné.

13. HradisSt’ska hornatina. Celek zaujima stfedni ¢ast Doupovského bioregionu. Reliéf je
vrchovinny az hornaty, s nadmotskymi vySkami od 400 do 933 m (Pusty zamek, nejvyssi kota
Doupovskych hor). Geologicky jde o tretihorni stratovulkan s uklonénou parovinou
rozélenénou potoénimi udolimi a piechazejici do okrajovych vyrazngjsich svahi. Uzemi je
nerovnomérné zalesnéno, lesnatost ¢ini 36,7 % (v tom vSak nejsou zahrnuty ¢etné naletové
formace), souvislejsi lesni komplexy, jsou vdzany na exponovanéjsi svahy a udolni zétezy.
V druhové skladbé na velké ¢asti uzemi zcela prevlada smrk, Casté jsou ale i porosty s hojnym
bukem a dal§imi listnatymi dfevinami. Uzemi je jiz po desetileti vojensky vyuZivano, takZe
zde z vEtsi Casti zanikla pivodni sidelni struktura a zménil se zpisob obhospodatfovani
vétSiny pozemkl. Velkoplo$n€ jsou zde rozSifeny travni porosty, ¢asto thorového typu a
sukcesni seskupeni stroml a kefd. Vytvotila se zde tak typicka ,,postkulturni krajina®, byt
vétSinou méné malebna nez v KruSnych horach. Diky bazickému podlozi a tomu, Ze se uzemi
vyhnula zemédélskd intenzifikace, dochovaly se zde cenné travinné biotopy s vyznac¢nou
florou a faunou. Zachovalé osidleni se nachdzi pouze pfi jizni hranici celku a tvofi je n¢kolik
malych obci. K nim pfistupuje vojenska infrastruktura. Historicky vyznamnym sidlem je
Vale¢ s baroknim zdmkem, parkem a kostelem (cenna sochatska vyzdoba).

Krajinné hodnoty celku jsou primérné a zvysené.

14. Rohozecka vrchovina Rozlohou nejmensi celek tvofi jizni a mimo uzemi kraje téz
vychodni pifedpoli HradiSt'ské hornatiny. Vyznacuje se méné clenitym reliéfem
s nadmotskymi vyskami 420-657 m (v Usteckém kraji ¢asto i pod 400 metrtl) a nizkou
lesnatosti — necelych 10 %. VétSina celku jiz lezi mimo vojensky prostor, coZ se odraZzi mimo
jiné v intenzité¢ zemédélského vyuziti. Vedle hojnych pastvin je zde Castd ornd puda, pouze
v okrajovych castech jsou hojngjsi rtzna lada. RozSifeny jsou téZ podmacené plochy
prameniS$t a roztrousené drobné rybniky. Sidla jsou mald, venkovského razu. Historicky
vyznamné objekty nejsou zastoupeny, na uzemi Karlovarského kraje chybi i cennéjsi ptirodni

lokality.
Krajinné hodnoty celku jsou snizené a primeérné.

15. Zluticka a Manétinska vrchovina. Hranice tohoto celku byly ztotoZnény s bioregionem
Zluticko-rakovnickym. Geomorfologické vymezeni Zlutické vrchoviny se ovSem dosti 1isi,
nebot’ zasahuje az k Bochovu, tj. na izemi celku ,,Touzimska ploSina“. Reliéf je pahorkatinny



az vrchovinny, s nadmotskymi vyskami od 430 do 693 m (vrch Vladar). Reliéf je vyrazné
dynamizovéan hlubokym udolim Stfely a jejich pfitokii. Lesnatost je pomérné nizka, ¢ini jen
26,2 %. Zemedélska piida je nejcastéji vyuzivana jako ornd. Pfirodni hodnoty se soustted’uji
jednak do zalesnénych udoli a vrchi, jednak do niv vodoteci, rybniki a ptilehlych mokiadu.
Nejcenngjsi lokality jsou zahrnuty do sité maloplognych ZCHU (PR Vladat a PR Chlum).
Esteticky hodnotnd je i nejvétsi vodni plocha viizemi — piehrada Zlutice. Krajinaisky
nejcennéjsi prostor je chranén v ramci piirodniho parku Horni Stfela. Sidelni struktura je
typicky venkovska, nejvétsi obci jsou Zlutice (necelé 3 tis. obyv.), dalii sidla jako je Chyse,
Stédra a PSov maji jen néco pies 500 obyvatel. Vétsi pocet historickych pamatek je v méstské
pamétkové zoné Zlutice.

Krajinné hodnoty celku jsou vétSinou primérné, vudoli Stfely a na dalSich pfirodné
zachovalejSich lokalitdich zvySené, naopak v Uzemich vyrazné zemédélsky zkulturnénych
sniZene.

4.2. Kategorizace uzemi

Pro planovani Gzemniho rozvoje je tfeba znat krajinarsky potencial, resp. citlivost dil¢ich
uzemi vuc€i vétSim antropogennim zasahim. UZivatelsky vdéénym podkladem je uzemni
vyliSeni hodnotovych tfid (kategorii) z hlediska sledovaného jevu.

V ptipadé krajinného razu jde vSak o ukol nadmiru nesnadny. Zatimco popis KR je pomérné
jednoznacnou zéleZitosti, ocenéni estetickych a pfirodnich hodnot a dalSich atributi KR
nardzi na nemalé obtize. Komplexnost posuzovanych jevl pfinasi potfebu minimalné dvou
soubé&znych hodnoceni — jednoho pro pfirodni a druhého pro estetické hodnoty. I tyto hodnoty
pfitom pfedstavuji komplexni veli¢iny které lze déle rozlozit: tak u pfirodnich hodnot je
mozné posuzovat mj. pfirozenost biotopi, jejich druhovou rozmanitost, vyskyt ochranarsky
cenénych fenoménl (nejcastéji vzacnych a ohrozenych druhtl), dile je moZzné samostatné
hodnotit dil¢i slozky ekosystémii — georeliéf, floru a faunu v dalSim clenéni podle
systematickych ¢i ekologickych skupin. Pfitom nezfidka dojde k situaci, kdy dil¢i hodnoceni
budou navzdjem protichiidnd, takZze v krajnim pfipadé mlize byt napt. botanicky bezcenné az
zdevastované uzemi velmi vyznamné pro vyskyt urcité skupiny bezobratlych Zzivocichi.
Syntéza dil¢ich ptirodovédnych hodnoceni i1 pies naznacené obtize ale neni tim nejvétSim
uskalim. Tim je hodnoceni estetickych hodnot, kde do hry nezbytné vstupuje subjektivni
faktor. V ochranaiskych kruzich se uplatiiuje teze, Ze kritérii estetické hodnoty krajiny je
zejména: diverzita pfirodnich 1 kulturnich slozek, vy$$i podil pfirod€ blizkych ploch
(biotoptl), pfitomnost historickych staveb a pozitivnich dominant pfirodniho i kulturniho
puvodu. Tak napf. krajina kopcovité je piijimana lépe neZ krajina rovinatd, krajina zalesnéna
je vnimana jako hodnotnéjsi nez krajina bezlesa, lesni 1 nelesni biotopy pfirodé blizké povahy
jsou hodnoceny vySe nez biotopy vytvorené hospodaiskou Cinnosti ¢loveéka. Naopak
negativné jsou vnimany nékteré lidské artefakty, jako jsou tézené dobyvaci prostory,
primyslové aredly, ,,necitliva“ ucelova i obytna zastavba. I kdyz v mnohém lze nalézt Sirokou
shodu, n¢ktera hodnoceni ziejm& nebudou obecné sdilena. Tak napf. vysoké hodnoceni
pfirodné zachovalych segmentl, jako jsou mokiadni biotopy nebo zpralesnély lesa je
doménou poucenych piirodovédct a ochranail, zatimco primérny pozorovatel v nich spise
bude shledavat cosi neladného, rusivého. Tyto okolnosti je tfeba mit pfi ,,ocefiovani
krajinného razu vzdy na mysli: v o€ich zminéného ,,primérného pozorovatele® bude pifirodné
zachovald krajina cennd jen tehdy, bude-li zdroven snadno pfistupnd a obyvatelnd, tj.
vyuzitelna k nejriiznéj$im zdjmovym aktivitam.

Predkladana kategorizace Karlovarského kraje z hlediska ochrany krajinného razu je jakymsi
prvnim piiblizenim, které zdaleka neni prosté nedostatki. Metodickd uskali podobnych



hodnoceni byla zminéna v pfedchozim textu. Pfi zpracovani mapy bylo zapotiebi vyrovnat se
se dvéma problémy:

1) Nutnost zohlednit i1 hledisko formalni ochrany, tj. existenci zvlast€ chranénych uzemi
(zejména CHKO Slavkovsky les) a pfirodnich parkd. Tyto skutecnosti sice piimo
nezvySuji krajinatsky potencial, ale protoze kategorizace ukazuje limity vyuziti izemi, je
tieba zahrnout 1 existujici formalni omezeni.

2) Nemoznost dostate¢né¢ exaktniho zpracovani, tj. provedeni prostorové analyzy
jednotlivych ukazateld krajinného razu. Idedlnim, avsak Casové a technicky ndro¢nym
feSenim by bylo vymezeni krajinnych prostori (mist krajinného radzu) a jednotny zplisob
klasifikace jejich krajinnych charakteristik v ramci nich.

V z4jmu maximalniho zjednoduseni bylo uplatnéno nasledujici feSeni. Nejprve byl stanoven
obsah jednotlivych kategorii (viz nize). Nasledné byla na podkladu zékladni mapy a hranic
zvlasté chranénych tzemi (v¢. zonace CHKO, viz mapa Zonace CHKO Slavkovsky les) a
V prvnim ptipadé€ $lo o pfirodné vyjimecné zachovalé krajinné Gseky, zpravidla v narodnich
pfirodnich rezervacich, z forméalniho divodu sem byla pojata 1 celd 1. zona CHKO
Slavkovsky les. Ve druhém piipadé Slo o tézbou zasazené ¢i zastavéné Casti Sokolovské
panve. Nasledné byly vyliSovany krajinné Gseky méné vyhranéné. Jejich hranice v idedlnim
ptipad¢ sledovaly vizudlné napadnd rozhrani — napt. hranice velkych lesnich komplext, ¢i
soustavu rybnikli. (Na hranice vyliSenych krajinnych celkli nebyl bran ztetel, nebot
provadéna uloha kategorizace sleduje obecnéjsi hlediska a v ramci souvislého segmentu urcité
kategorie mohou byt zahrnuta tzemi s velmi rliznorodymi charakteristikami krajinného razu.)

Z vyse uvedenych duvodi se do kategorizace promitla existence pfirodnich parkli a zvlasté
kategorie ,,5° a jen v odivodnénych ptipadech lze vymezit plochy kategorie ,,4*. Zakladni
kategorii na uzemi piirodnich parki a CHKO se tak stala kategorie ,,2, v méné¢ hodnotnych
partiich kategorie ,,3“. Tento postup ovSem ma vSak i1 své nedostatky, nebot’ izemi stejného
typu v pfirodnim parku a mimo né¢j jsou hodnocena nestejné. Pon¢kud nepatficné tak vyzniva
napf. hodnoceni zasahujicich ¢asti Pfirodniho parku Cesky les, kde piirodn& a esteticky
nepfili§ hodnotné plochy s vysokym podilem orné ptidy jsou hodnoceny v kategorii ,,3 (ve
volné krajiné by se zde jednozna¢né uplatnila kategorie ,,4). Do kategorie ,,2“ pak byly
v pfirodnich parcich zatazeny velké plochy pfevazné smrkovych lesi, Casto jen v mirné
Clenitém terénu, které by ve volné krajin€ nalezely do kategorie ,,3.

Rovnéz bylo tfeba rozhodnout, zda vétsi hodnotu ptisuzovat krajin€ souvisle zalesnéné ¢i
krajin¢ se stfidanim nelesnich ploch a remizkd, popt. vodnich ploch. Dale: jaky klast diiraz na
piirozenost druhové skladby lest (napt. smréiny by byly hodnoceny podle toho, zda jsou
ptirozené anebo kulturni, pfitom laicky pozorovatel by mezi nimi dost moZna necinil rozdilu),
zda upfednostiiovat piirozenost nelesnich biotopid i v pfipadé¢ lad a ploch hospodarsky
dlouhodobé zanedbanych (opét subjektivné rizn€ hodnocené skutecnosti), jaky vyznam
ptipisovat reliéfu atd. atd. Vyvstala rovnéZz otazka, jak hodnotit architektonicky a urbanisticky
kvalitni zastavbu, tj. zda hodnotna lidska dila cenit stejné jako zachovalé ptfirodni fenomény.
V tomto ohledu bylo nakonec uplatnéno velmi zdrzenlivé feSeni, kdy mensi sidla resp.
rozptylend zastavba byly posuzovany v kontextu okolni krajiny, u vétSich sidel pak byla za
typicky ptipad povazovana kategorie ,,4* u zvlasté hodnotné zastavby kategorie ,,3* i kdyz
v ne¢kterych ptipadech by byla zcela na misté kategorie ,,2 (jedina vyjimka v tomto sméru
byla u€inéna u FrantiSkovych Lézni), ne-li pfimo ,,1*. Vzhledem k tomu, Ze urbanisticky
cenna Uzemi jsou vzhledem k méfitku mapy pomérné mald, nejde vSak o zasadni chybu.

Reseni naznaGenych otazek bylo nesnadné a nutné zatizené subjektivitou hodnotitele. Ukéazalo



potfebu formalizovaného pfistupu k problému, tj. stanoveni souboru sledovanych kritérii
s jednozna¢nou hodnotici Skalou, ktera budou aplikovana na jednozna¢né vymezena dilci
uzemi.

4.3. Vyznam kategorii ochrany krajinného razu

Kategorie 1 — nejvyssi ochrana (3,24 %). Jedna se o Uzemi nejvysSich ptirodnich hodnot,
zahrnutych do maloplo$nych chranénych tzemi a prvni zony CHKO Slavkovsky les. Jde o
ptirodni biotopy — raSelinné lesy, porosty klece, cenné kvétnaté buciny. Jinak je tomu u
nejvétSiho vyznaceného segmentu v CHKO Slavkovsky les, kde jeho velkou c¢ast tvofi
druhotné smrciny (ovSem v Clenitém terénu) — zde bylo zafazeni do kategorie 1 pouze
formalni.

Kategorie 2 — vysoka ochrana (29,67 %). Sem byla zafazena uzemi zvySenych krajinaiskych
hodnot riizného typu. VétsSinou se jedna o lesnatd izemi ve velmi ¢lenitém terénu (zpravidla
v hlubokych tudolich) a €asto i s + pfirozenym druhovym sloZzenim. Déle jde o ukazky
,harmonické krajiny”, tj. mozaiku lesnich a nelesnich ploch s vysokym pfirodnim
potencidlem, v¢. ploch ,,postkulturni krajiny. K pfirodn€ nejcennéj$im segmentim naleZzi
udoli a niva Ohfe. V jednom pfipadé byla zatfazeno i krajindfsky velmi cenné zastavéné tizemi
— Frantiskovy Lazn¢. Velkou ¢ast ploch tvoii kvalitnéjsi ¢asti ptirodnich park, které by ve
volné krajin€ byly zafazeny nejcastéji do kategorie 3.

Kategorie 3 — stfedni ochrana (47,81 %). Plochy této kategorie zaujimaji téméf polovinu
zajmového Uzemi. Jsou sem zahrnuty jednak mén€ hodnotné ¢asti pfirodnich parkd, déle
pfevazné lesnatd uzemi nizs$i hodnoty (smrkové porosty v ,,primérné zajimavém® terénu) a
uzemi s mensim podilem lesil, v némz se stiidd orna ptda s trvalymi travnimi porosty, popt.
remizky, lady a rybnicky. Je sem pojata i fada sidel, zejména mensich.

Kategorie 4 — nizkd ochrana (16,09 %). Zahrnuje izemi s minimem pfirodnich prvka,
obvykle s vét§imi hory orné plidy, jen mistné preruSenymi travnimi trvalejsi vegetaci ¢i vodni
plochou. Castd je zde zastavba, v¢. vétsich sidel. Na rozdil od nasledujici kategorie oviem
nejde o uzemi antropogenné¢ devastovana.

cvwr

identifikovat s aredly hnédouhelnych dolti v¢. vysypek a navazujici industridlni zastavby.



5. CELKOVE VYHODNOCEN:I

Vysledkem hodnoceni krajinného rdzu na Uzemi Karlovarského kraje jsou dvé mapy
kategoriza¢ni a jedna mapa synteticka, ktera slucuje vysledky obou provedenych kategorizaci.
Dle Kategorizace uzemi z legislativniho hlediska (viz mapa) byly za Uzemi s nejvyssi
ochranou krajinného razu ur€eny piirodni parky na Gzemi Karlovarského kraje. Jako uzemi
s vysokou ochranou krajinného rdzu byla urena plocha navrZzeného piirodniho parku
v oblasti Doupovskych hor. Ostatni Gizemi bylo z legislativniho hlediska vyhodnoceno jako
krajinného rdzu je tzemi vyhodnoceno na zékladé¢ odborného posudku. Z mapy Celkova
syntéza uzemi z hlediska krajinného rdzu je potom patrné rozclenéni Uzemi celého
Karlovarského kraje s pfihlédnutim jak k legislativni ochrané krajinného razu, tak k jeho
odbornému posouzeni.

Na zaklad¢ vysledkd zcelkové syntézy byly podle stupnti ochrany krajinného rdzu v
jednotlivych lokalitdch stanoveny zadkladni doporuceni a limity pro piipadnou investicni
piipravu.



6. ZAVER

Uzemi Karlovarského kraje je z pfirodniho hlediska pomé&mé pestré a vzhled krajiny je
znaén€ rozmanity. Na Uzemi Karlovarska se nachdzi CHKO Slavkovsky les, cela fada
maloploS$nych chranénych tGzemi a 10 pfirodnich parkli. Z hodnoceni krajinného razu je
patrné, Ze plochy se stfedni, vysokou a nejvyssi ochranou pokryvaji vétSinu izemi kraje (pies
80 %). Tento mozna ponckud prekvapivy vysledek je odrazem ptirodnich podminek, jakoZz i
postupu hodnocenim a pojeti hodnotici skaly. Domnivame se nicméné, Ze i pfes zminéné
metodické nedostatky zndzorfiuje mapa pomérné piesvédcive krajinarsky potencial izemi.

Zpracovatel zpravy: RNDr. Petr Andél, CSc.
Firma: EVERNIA s.r.o.

Datum zpracovani zpravy: 2005
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Kategorizace uzemi z legislativniho hlediska

Legenda

kategorie uzemi
- 1 - nejvySsi ochrana
- 2 - vysoka ochrana
|:| 3 - stfedni ochrana
|:| 4 - nizkéa ochrana
|:| 5 - nejnizsi ochrana
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